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Avertisment

Intre 1952 si 1969, data numirii sale la catedra
de Istoria sistemelor de gandire la College de France,
Michel Foucault a predat in mai multe universitati si
institutii: psihologia, la Ecole normale supérieure (in-
cepand cu 1951), la Lille (1952-1955) si la Clermont-
Ferrand (1960-1966), apoi filosofia la Tunis (1966-1968)
si la Vincennes (1968-1969). A mai sustinut un curs
in octombrie 1965, la universitatea din Sdao Paulo, des-
pre tematica a ceea ce va deveni, In 1966, Cuvintele si
lucrurile.

Michel Foucault nu a pastrat decat cateva dintre ma-
nuscrisele cursurilor pe care le-a predat in acea perioada.
Aceste manuscrise sunt depuse in fondul Foucault de
la Biblioteca Nationald a Frantei (sub cota NAF 28730).
Mai pot fi gasite, in aceleasi cutii in care sunt asezate
cursurile, cateva texte, uneori foarte dezvoltate, con-
temporane cu ele. Ni s-a parut interesant sa le integram
printre volumele care compun aceasta serie de , Cursuri
si lucrdri”, datand din perioada anterioard numirii lui
Michel Foucault la College de France.

Pentru editarea acestor volume am respectat urma-
toarele reguli:

— Textul este stabilit pornind de la manuscrisele de-
puse la Biblioteca Nationald a Frantei. Transcrierile sunt
cat se poate de fidele manuscriselor; ele fac obiectul unei



Michel Foucault

relecturi colective in sanul echipei editoriale. Dificultdtile
care pot apdrea In privinta anumitor termeni sunt indi-
cate in note. Nu au fost aduse textului decat modificari
minore (corectdri ale unor greseli evidente, punctuatie,
dispunere a textului) menite sa-i usureze lectura si inte-
legerea. Ele sunt de fiecare datd semnalate.

— Citatele sunt verificate, iar referintele textelor
utilizate sunt indicate. Textul este insotit de un aparat
critic, urmdrind elucidarea punctelor neclare si preciza-
rea celor critice.

— Pentru a facilita lectura, fiecare curs sau capitol
este precedat de un scurt sumar care ii indicad principa-
lele articulatii.

— Ca si pentru editia cursurilor de la College de
France, fiecare volum se incheie cu o ,situatie”, a ca-
rei responsabilitate cade in grija editorului stiintific: ea
are drept scop sd ofere cititorului elementele de context
necesare pentru intelegerea textelor si pentru a-i per-
mite situarea lor in cadrul operei publicate a lui Michel
Foucault.

Comitetul editorial insdrcinat cu proiectul este
format din: Elisabetta Basso, Arianna Sforzini, Daniel
Defert, Claude-Olivier Doron, Francois Ewald, Henri-Paul
Fruchaud, Frédéric Gros, Bernard E. Harcourt, Orazio
Irrera, Daniele Lorenzini si Philippe Sabot.

Tinem sd multumim in mod special Bibliotecii
Nationale a Frantei, gratie cdreia am putut consulta
manuscrisele pornind de la care a fost stabilitd aceastd
editie.

Francois EwALD



Avertisment

Daniel Defert a murit pe 7 februarie 2023,
cand editia ,Cursuri si lucrdri ale lui Michel
Foucault Tnainte de College de France”, pe care a
inconjurat-o in permanentd cu cdldura sfaturilor
sale, nu era Incd finalizatd. Comitetul editorial isi
exprima intreaga recunostintd si afectiune pentru
Daniel Defert.
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Reguli de stabilire a textului

Discursul filosofic a fost considerat multa vreme
un curs pe care Michel Foucault l-ar fi sustinut la
Universitatea din Tunis in 1966-1967'. Dar lucrurile nu
au stat asa: este vorba mai degrabd de prima versiune a
unui eseu pe care Foucault 1-a compus in continuarea
Cuvintelor si lucrurilor, foarte probabil (cel putin in cea
mai mare parte a lui) la Vendeuvre-du-Poitou in vara
lui 1966, asadar inainte de a merge in Tunisia. Aceastd
ipotezd e confirmatd de data pe care o mentioneaza in
a doua sectiune a Discursului filosofic (vezi infra, p. 31:
yastazi, 27 iulie 1966“), printr-o scrisoare intocmita in
iulie 1966 (,,A incerca sa spui ceea ce poate fi un discurs
filosofic astazi“?), precum si de o serie de note din al
sau Jurnal intelectual, datind din vara lui 1966. Eseul se
prezintd sub forma unui manuscris autograf de 209 pa-
gini recto/verso, numerotate de Foucault pana la foaia
201. Acest manuscris e conservat in arhivele Bibliotecii
Nationale a Frantei (BNF, Fondul Foucault, cota NAF
28730, Cutia 58). Este foarte bine redactat si nu pune
dificultdti de editare speciale.

Ni s-a parut important sa adaugam, in ,, Anexa“ aces-
tui text, extrase din Jurnalul intelectual al lui Foucault,
scrise intre jumadtatea lui iulie si jumadtatea lui octom-
brie 1966, in momentul redactdrii Discursului filosofic.



Reguli de stabilire a textului

Aceste note abordeazd mai multe teme pe care Foucault
le analizeazd in detaliu In manuscris si se afld pe versoul
Caietului nr. 4 si in Caietul nr. 6 (BNF, Fondul Foucault,
cota NAF 28730, Cutia 91).

Textele au fost stabilite cat mai literal cu putinta.
Am respectat la maximum punerea in pagina, redactarea
si numerotarea adoptate de Foucault. Cand a parut indis-
pensabil, am addugat doar cuvinte-lipsd sau am rectificat
constructia unor fraze incorecte, semnaland-o mereu
prin paranteze drepte in corpul textului si printr-o notd
de subsol. Ori de cate ori Foucault a operat o modificare
sau a taiat un paragraf care ni s-a parut semnificativ, am
indicat acest lucru printr-o nota de subsol.

Note

1. Vezi ,Cronologia” stabilita de Daniel Defert odata cu publi-
carea Dits et Ecrits. 1954-1988, vol. |, 1954-1975, ed. sub dir.
lui Daniel Defert si Francois Ewald, cu colaborarea lui Jacques
Lagrange, Paris, Gallimard, 2001 [1994], pp. 13-90, aici p. 38.

2. Ibidem, p. 37.
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Capitolul 1

Diagnosticul

Filosofia ca actiune de diagnosticare — A interpreta si
a vindeca — Filosofia trebuie sa spuna ceea ce exista

De ceva vreme deja — oare dupa Nietzsche? mai
aproape de noi? —, filosofia a primit o sarcina care nu-i
era pana atunci deloc familiara: aceea de a diagnostica®'.
A recunoaste, dupd cateva insemne sensibile, ceea ce se
petrece. A detecta evenimentul care tipd printre zgomo-
tele pe care nu le mai auzim, intr-atat ne-am obisnuit cu
ele. A prezenta ceea ce se oferd vederii in ce vedem zi de
zi. A pune in lumind, dintr-odatd, acest ceas cenusiu in
care ne aflam. A profetiza momentul.

E vorba totusi aici de o functie atat de noud? Voin-
du-se actiune de diagnosticare, dedandu-se acestei sarcini
atat de empirice si de tatonante, atat de intortocheatd si
de oblicd, s-ar pdrea ca filosofia se indeparteaza de calea
regald care ii apartinea cand avea de intemeiat sau de
desdvarsit cunoasterea, de enuntat fiinta sau omul. De
fapt, am putea la fel de bine sa spunem — sau chiar
mai bine, stiindu-ne preferinta pentru aceste intoarceri
catre origine — ca filosofia, devenind discurs diagnos-
tic, 1si regdseste vechea inrudire cu artele milenare care
ne-au invdtat sda reperdm semnele, sd le interpretdm,

a  In ansamblul manuscrisului, cuvintele sau grupurile de cuvinte in italice
sunt subliniate de Michel Foucault in original.
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sa dezvdluim rdul care se ascunde, insuportabilul se-
cret, a numi ceea ce, maiestuos, tace in miezul atator
lucruri confuze. Incd de la inceputurile epocii grecesti
si pana azi, filosoful n-a recuzat nicicand pretentia de
a fi catusi de putin si un ghicitor: a existat intotdeauna
la el ceva dintr-un medic si dintr-un exeget. Heraclit si
Anaximandru l-au invdtat sd asculte cuvantul zeilor, sd
descifreze secretul corpurilor. Iatd cd si dupa mai bine de
doud mii de ani filosofii continud sa citeasca semnele.
Cand se spune azi ca filosofia are drept sarcina sa
diagnosticheze, se vrea oare altceva decat ajustarea ei la
cel mai vechi destin al sau? Ce poate sa insemne cu-
vantul ,diagnostic” — aceastd idee a unei cunoasteri
care strabate si deosebeste —, dacd nu cumva o anumitd
privire in profunzime, o ascultare mai find, simturi mai
usor alertate care merg dincolo de sensibil, de audibil,
de vizibil si care fac sd tasneascd, in cele din urmd, in
plind lumind, semnificatia de sub text, rdul din corp?
De la inceputul filosofiei grecesti, nu cumva ratiunea
de a fi a filosofului a fost aceasta: a interpreta si a vin-
deca?? A face sa se iveascd, intr-un discurs in care ar fi
solidare, enuntarea sensului si conjurarea rdului. De-a
lungul intregii culturi occidentale, in chip obscur sau
manifest, raul si sensul n-au incetat sa se sprijine, sa se
consolideze, sd se sustind unul pe celdlalt, desenand ast-
fel o figurd care a fost locul insusi al filosofiei noastre si
motivul de a filosofa pe veci, din nou si din nou. Pentru
cd rdul uitdrii, al intunericului, al cdderii, al materiei si-a
intins vdlul, sensul si-a pierdut iluminarea primd in care
scanteia; s-a retras in umbrd si de aceea trebuie sa-1 pan-
dim rabddtor prin semnele care, din fericire, 1l manifestad



Diagnosticul

incd. Dar, invers, dacd ne inversundm sa regasim sensul
este pentru cd vrem cu incdpdtanare sd-1 facem sd spund
de unde ne-au venit acest rdu si aceastd uitare si cum sd
reducem pentru totdeauna distanta (depdsitd doar cate
o clipa uneori) care ne separa de plenitudinea prima a
sensului. Si dacd n-ar exista deloc, dedesubtul tuturor
formelor care ne sunt oferite, aceastd surda presiune a
sensului, am sti noi oare vreodatd cd apartinem dinastiei
rdului? Fdrd rdu, sensul, pe deplin desfasurat, n-ar mai
fi un sens, ci prezenta fiintei insesi; iar in lipsa acestui
sens, subteran, dar activ, rdul s-ar scufunda in somn si
s-ar sterge fard urma in blandetea atipitd a fiintei noastre.

Acesta a fost spatiul de joc dat filosofiei de cdtre
Occident. Aici s-a innodat, inaintea oricarei metafizici,
raportul filosofiei cu Dumnezeu; inaintea oricarui idea-
lism, raportul sdu cu Binele. Aici si-a dat filosofia dublul
rol de interpret ultim si de vindecdtor al sufletelor. Sd nu
presupunem totusi cd, devenind cu Descartes discurs au-
tentic despre adevdr, filosofia a renuntat la aceastd veche
inrudire cu exegeza si cu terapeutica; asta pentru ca ideea
unui adevdr pe care nici perceptia, nici cunoasterea nu
l-ar putea feri de eroare si nu l-ar putea asigura cu toatd
certitudinea presupune o ordine primd, dar invizibild a
adevarului care trebuie restabilit pentru a risipi pericolele
iluziei si pentru a conduce, dupd caz, la intelegerea sa.
Sa nu presupunem nici cd filosofia moderna de la Hegel
incoace s-a eliberat din jocul, atat de greu de infrant,
dintre sens si rdu: orice cuvant care vrea sa ne reduca
la adevdrul despre noi insine, sd ne trezeascad din uitare,
sa reinsufleteascd actele fundamentale ale cunoasterii
noastre, sa regdseasca solul originar sau autenticitatea
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existentei, sa restituie intregul destin occidental pornind
de la ascunderea fiintei®* — orice cuvant care are aseme-
nea teluri mai vrea sd interpreteze si sa vindece. Atat de
mari ne sunt dificultdtile, in cultura occidentald, sd ne
eliberdm de ceea ce ne-a fost prescris, cu milenii in urma,
la Milet, la Crotona si [la] Chios*. Filosofdm, iremediabil,
intre Dumnezeu si boald; intre ceea ce intelegem si ceea
ce suferim: intre cuvant si corp. Filosofdm despre ex-
trema lor apropiere si, deopotrivd, despre distanta care le
tine totusi separate. Aici, In acest loc privilegiat in care se
naste straniul discurs al filosofiei, se schiteazd, stralucesc
si se sterg formele care il ocupd: moartea, sufletul, ade-
vdrul, binele, mormantul si lumina simturilor, existenta
liberd a omului. Pentru ca filosofia occidentald sa existe
asa cum a existat, a fost nevoie de aceasta contaminare a
corpului si a cuvantului, de aceasta intrepatrundere a ra-
ului vizibil si ascuns In corp cu rdul ascuns si manifestat
prin cuvant. $i dacd, in majoritatea culturilor, medicul
si preotul nu sunt deloc indepdrtati unul de celdlalt, ve-
cindtatea lor nu a fost de ajuns, cel mai adesea, sa dea
nastere figurii terte a filosofului: nu orice apropiere poate
conduce la asta; a trebuit, mai exact, ca preotul sa fie cel
care ascultd un alt cuvant, iar medicul cel care ghiceste
interiorul corpului. Numai cu o asemenea dubld conditie
a putut Occidentul sa inaugureze aceasta mare alegorie a
profunzimii in care avem obiceiul sd recunoastem ceea ce
numim filosofie’.

Daca este adevdrat cd azi filosofia isi recunoaste
sarcina de a fi un discurs de diagnostic, ea nu face cu
sigurantd nimic mai mult decat sd recunoasca exact ce a
fost si cum a fost intotdeauna. Si totusi nu este vorba de
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o purd si simpld redundantd in raport cu istoria ei, nu
este nici mdcar o repliere pe locul regasit al originii sale.
Paradoxul filosofiei astdzi, cand este destinata diagnosti-
carii, e ca scapa — incepe sd scape — figurii intrepatrunse
a sensului si a rdului. Ea are in fata sa ciudata misiune
de a stabili un diagnostic care n-ar fi o interpretare si care
n-ar avea drept scop o terapeuticd. De aici, fard indoiala,
[faptul] cd, de o bund bucatd de vreme incoace, se pro-
clam3 ca filosofia este incheiata, cd ea nu mai are niciun
rol de jucat, cd n-a descoperit nicio semnificatie noud,
cd nu a alinat niciun rau. Desigur — dar tocmai prin
asta a intinerit filosofia, avand in fata ei, pentru intaia
oard, sarcina enigmatica de a diagnostica, fard a asculta
un cuvant mai profund, farda a urmadri un rdu invizibil.
Ca si cum, in cele din urmd, ea n-ar mai fi pastorita de
divinitdtile de la nasterea ei, ci s-ar ivi pe lume odatd cu
ele, avand de spus ceea ce are de spus, fard siretlicurile
sensului, fard umbrele raului.

Filosoful trebuie sd stie de acum cd, dacd este ,, medic
al culturii“®, nu a primit totusi [drept] misiune sd vin-
dece; nu-i revine nici sarcina de a imbundtati lucrurile,
nici de a domoli tipetele, nici de a impdca; nu aduce
laolaltd din nou ceea ce discordia imprastiase. Medic fard
leac, caruia nu-i va fi dat niciodata sa vindece, are el
macar puterea de a spune unde se afld raul, de a pune
degetul pe rana de nevindecat, de a denunta boala si
de a-i spune pe nume? Poate el macar sa fie sigur ca
existd ceva ,ce nu merge“? Dacd da, sa spuna cel putin
ce e ascuns; dacd nu poate sda descopere raul pentru a-1
vindeca, sd enunte madcar secretul care ne scapd si care
ne strabate pe toti fdrd sd banuim; iar dacd nu poate
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sd aducd impdcarea, atunci, din contrd, sa ne trezeasca
si sd ne reaminteascd ceea ce, poate dintotdeauna, am
uitat. Dar s-ar putea la fel de bine sa nu existe mai multad
enigmad decat boald; s-ar putea la fel de bine ca niciun
cuvant fundamental® sd nu ne stribatd, in tdcere, dis-
cursurile; sd nu existe nimic la suprafata lumii care sa fie
de ordinea semnului. Prudenta insdsi a acestui diagnostic
care defineste azi sarcina filosofului exclude sd presupu-
nem ca exista de la bun inceput un sens sau ca dublam
vizibilul pentru a face sa apara, dedesubtul lui sau cumva
in transparenta lui, o profunzime ascunsd. Dacad [il] com-
param cu [cel] al exegetilor si al terapeutilor, stramosii
si nasii lui, truda filosofului apare acum mult mai lesni-
cioasd si mai discretd — chiar putin inutild: filosoful tre-
buie sd spund pur si simplu ceea ce existd. Nu fiinta, nici
lucrurile insele — caci ar trebui sa dezvaluie, sa revina
la un originar deopotrivd prezent si retras, sd regaseasca
ceea ce a fost cu adevarat naiv in uzura familiarului, sa
strabatd in sens invers toate acumularile istoriei —, ci
ceea ce existd, fard pasi Inapoi si fard distantare in chiar
clipa in care vorbeste’. Iar filosoful va fi multumit daca
i se va intampla sd prindd, in cele din urmd, in navodul
cuvintelor sale ceea ce inseamna ,astazi”, pentru a-1 face
sd strdluceascd o clipd. El e doar omul zilei si al momen-
tului: trecator, mai aproape de trecere decat oricine.
Acest straniu discurs, aparent fdrd justificare, pentru
ca nu are nimic ,altceva” de spus, pentru ca nu ilumi-
neazd nimic, pentru cd std pe loc si nu face nicio promi-
siune, acest straniu discurs derizoriu, asadar, constituie
filosofia in activitatea de diagnosticare in care trebuie

b Sters: ,secret”.
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sd se recunoascd azi. in care trebuie s3 recunoasci acest
astazi al sau.

Note

1. 1n 1966-1967, Michel Foucault abordeazd de mai multe ori
ideea filosofiei ca actiune de diagnosticare. Intr-un interviu
publicat in cotidianul La Presse de Tunisie in aprilie 1967, el
prezinta structuralismul drept , 0 activitate prin care teoretici-
enii, nonspecialisti, se straduiesc sa defineasca raporturile ac-
tuale care pot sa existe intre cutare si cutare element al cultu-
rii noastre” si sustine ca, astfel definit, ,structuralismul poate
trece drept o activitate filosofica, daca admitem ca rolul fi-
losofiei este de a diagnostica. Filosoful a incetat intr-adevar
sd vrea sa spund ceea ce existd etern. Are sarcina mult mai
durd si mai ingratd de a spune ce se petrece. In aceastd ma-
surd, putem vorbi de un soi de filosofie structuralista care s-ar
putea defini ca activitate ce permite diagnosticarea a ceea ce
este astdzi” (M. Foucault, ,La philosophie structuraliste per-
met de diagnostiquer ce qu’est «aujourd’hui»” [1967], in Dits
et Ecrits. 1954-1988, vol. |, 1954-1975, ed. sub dir. lui Daniel
Defert si Francois Ewald, in colaborare cu Jacques Lagrange,
Paris, Gallimard, 2001 [1994] [de acum prescurtat DE 1], nr.
47, pp. 608-613, aici p. 609). Pe aceasta temd, vezi infra, pp.
331-333. Ideea filosofiei ca diagnostic al prezentului redevi-
ne centrald pentru Foucault la sfarsitul anilor 1970 si incepu-
tul anilor 1980, mai ales odata cu lecturile sale succesive din
textul lui Immanuel Kant despre Aufkldrung si cu elaborarea a
ceea ce el numeste ,ontologia prezentului”. Vezi, de exemplu,
M. Foucault, , Introduction by Michel Foucault” [1978], in Dits
et Ecrits. 1954-1988, vol. ll, 1976-1988, ed. sub dir. lui Daniel
Defert si Francois Ewald, in colaborare cu Jacques Lagrange,
Paris, Gallimard, 2001 [1994] [de acum prescurtat DE ], nr.
219, pp. 429-443, aici p. 431; id., ,Pour une morale de I'in-
confort” [1979], in DEIl, nr. 266, pp. 783-788, aici p. 783; id.,
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Le Gouvernement de soi et des autres. Cours au Collége de France,
1982-1983, ed. de Frédéric Gros sub dir. lui Francois Ewald si
Alessandro Fontana, Paris, Editions de I'EHESS Gallimard-Seuil,
2008, pp. 13-15 si 22 [Guvernarea de sine si guvernarea celor-
lalti, trad. de Bogdan Ghiu, Idea, Cluj, 2013, pp. 24-26 si 34];
id., ,La culture de soi” [1983], in Qu’est-ce que la critique?,
suivi de La Culture de soi, ed. de Henri-Paul Fruchaud et Daniele
Lorenzini, introducere si aparat critic de Daniele Lorenzini si
Arnold I. Davidson, Paris, Vrin, 2015, pp. 83-84; id., ,Qu’est-ce
que les Lumieres?” [1984], in DEIl, nr. 339, pp. 1381-1397,
aici pp. 1390-1396 [, Ce sunt Luminile?” (1), trad. de Bogdan
Ghiu, in Ce este un autor? Studii si conferinte, Idea, Cluj, 2004,
pp. 63-79]; id., ,,Qu’est-ce que les Lumieres?” [1984], in DE
I, nr. 351, pp. 1498-1507, aici pp. 1498-1501 si 1506-1507
[,,Ce sunt Luminile?” (ll), trad. de Bogdan Ghiu, in Ce este un
autor? Studii si conferinte, ed.cit., pp. 79-89]. Intr-un interviu
dat in Japonia in aprilie 1978, Foucault sustine ca Friedrich
Nietzsche este primul care defineste filosofia ca , activitate care
serveste pentru a sti ceea ce se petrece si ceea ce se petrece
acum”, atribuind filosofului rolul de , diagnostician” al actu-
alitatii (id., ,La scene de la philosophie” [1978], in DEII, nr.
234, pp. 571-595, aici pp. 573-574). in octombrie 1979, cu
ocazia Tanners Lectures on Human Values pe care le-a tinut la
Universitatea Stanford, Foucault isi nuanteaza putin afirmatiile:
postuleaza atunci ca, desi ,intreaga opera a lui Nietzsche are
de-a face cu diagnosticarea a ceea ce se petrece in lumea ac-
tuald si a ceea ce inseamna «astdzi», aceastd interogatie, inau-
guratd de Kant, este caracteristica pentru toata filosofia germa-
na postkantiand, de la Georg Wilhelm Friedrich Hegel pand la
Scoala de la Frankfurt (id., Qu’est-ce que la critique?, op.cit., pp.
99-101, nota 5).

Foucault va reveni la functia terapeutica a filosofiei antice in
scrierile, cursurile si conferintele sale din anii 1980. A se vedea,
de exemplu, M. Foucault, La Culture de soi, in Qu’est-ce que
la critique?, op.cit., p. 94: ,Trebuie [...] s& ne reamintim céte-
va fapte foarte vechi legate de cultura greaca: existenta unei
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notiuni precum cea de pathos, care inseamna pasiune a su-
fletului, dar si boald a corpului; amploarea unui camp meta-
foric care permite aplicarea la corp si la suflet a unor expre-
sii precum «a vindeca», «a ingriji», «a amputa», «a inciza»,
«a curdta» etc. Mai trebuie sd@ ne reamintim si principiul fa-
miliar epicurienilor, cinicilor si stoicilor, dupa care rolul filo-
sofiei este de a vindeca bolile sufletului”. A se vedea, de ase-
menea, id., L’'Herméneutique du sujet. Cours au Collége de
France, 1981-1982, ed. de. F. Gros sub dir. lui F. Ewald si A.
Fontana, Paris, Editions de I'EHESS-Gallimard-Seuil, 2001, pp.
90-96 [Hermeneutica subiectului. Cursuri la Collége de France
(1981-1982), trad. de Bogdan Ghiu, Polirom, lasi, 2004, pp.
98-103); id., Histoire de la sexualité, vol. lll, Le Souci de soi, Paris,
Gallimard, 1997 [1984], pp. 69-74 [Istoria sexualitdtii, vol. lll,
Preocuparea de sine, trad. de Catalina Vasile, Univers, Bucuresti,
2004].

Aceasta e prima dintre numeroasele referinte, adesea critice, la
tezele lui Martin Heidegger pe care le putem regasi in Discursul
filosofic. Foucault vizeaza aici in principal conceptia heidegge-
riana a filosofiei si a istoriei sale ca ,uitare a fiintei”, si anume
ideea ca gandirea greaca ar restitui ceea ce mai bine de doua
mii de ani de metafizica occidentald au ascuns: diferenta on-
tologica fundamentala intre fiintd si fiintare. Filosofia ar putea
astfel sa-si recapete destinul sdu originar si vocatia ei arhaica
asa cum sunt ele la presocratici si sa distruga o datd pentru
totdeauna acea metafizica pe care nici Kant, nici Nietzsche nu
le depdsisera cu adevdrat. Filosofia, pentru Heidegger, trebu-
ie asadar sa se apropie de un dichten poetic care sa-i ingaduie
sa surprinda in sanul limbajului fiinta care, in desfdasurarea ei,
se retrage deschizandu-se in acelasi timp catre oameni din-
spre ascunderea ei, iar asta din cauza purei sale diferente fata
de fiintdri si dupa o temporalitate specifica (a se vedea infra,
p. 94, p. 124, pp. 133-135, p. 138, p. 235, pp. 236-238,
p. 258, p. 262). E totusi dificil sd indicdm cu exactitate la care
dintre scrierile lui Heidegger se refera Foucault sau in ce ma-
surd lectura sa a textelor lui Heidegger in germand, efectuate
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mai ales in anii 1950 (vezi referintele lui Foucault la lucrdrile
lui Heidegger care nu apdrusera incd in francezd in La Question
anthropologiue. Cours. 1954-1955, ed. de Arianna Sforzini,
sub dir. lui F. Ewald, Paris, Editions de I'EHESS-Gallimard-Se-
uil, 2022, pp. 207-217), se referd la receptarea lui Heidegger
in Franta imediat dupd rdzboi si pand in anii 1960. Lucrul de
care putem fi siguri este ca doua figuri cruciale in aceastd re-
ceptare, Jean Wahl (1888-1974) si Jean Beaufret (1907-1982),
au marcat nemijlocit formarea lui Michel Foucault si lectu-
ra sa a lui Heidegger, mai ales in raport cu tezele evocate,
explicit sau implicit, in Discursul filosofic (vezi Didier Eribon,
Michel Foucault, ed. a 3-a. rev. si maritd, Paris, Flammarion,
2011 [1989], p. 59; David Macey, Michel Foucault, trad.fr. de
Pierre-Emmanuel Dauzat, Paris, Gallimard, 1994 [1993], pp.
55-57). Asa cum o dovedesc mai multe fise de lecturd din arhi-
vele de la Biblioteca Nationala a Frantei (BNF, Fondul Foucault,
cota NAF 28730, Cutiile 37 si 38), Foucault asistd cu regu-
laritate la cursurile despre filosofia antica si indeosebi la cel
despre Parmenide al lui Platon, pe care Jean Wahl le tine la
Sorbona; incepand cu 1946, aceasta activitate de predare
urmdrea introducerea gandirii lui Heidegger in Franta (vezi
J. Wahl, Introduction a la pensée de Heidegger. Cours donnés
en Sorbonne de janvier a juin 1946, Paris, Librairie générale
francaise, 1998; id., La Pensée de Heidegger et la Poésie de de
Hdlderlin, Paris, Centre de documentation universitaire, 1952).
Chestiunea , plenitudinii fiintei”, in Parmenide (BNF, Fondul
Foucault, cota NAF 28730, Cutia 38, dosarul 29), va fi relua-
td de Wahl cativa ani mai tarziu in cadrul comentariului sdu la
cursul lui Heidegger, Introducere in metafizicd (1935), publicat
in franceza in 1953 (vezi Jean Wahl, Vers la fin de ['ontologie.
Etude sur L'introduction dans la métaphysique par Heidegger,
Paris, Société d’édition d’enseignement supérieur, 1956; M.
Heidegger, Introduction a la métaphysique, trad.fr. de Gilbert
Kahn, Paris, PUF, 1958 [1953] [Martin Heidegger, Introducere
in metafizicd, trad. de Gabriel Liiceanu si Thomas Kleininger,
Humanitas, Bucuresti, 2011]. in timpul formarii sale, Foucault
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frecventeaza si cursurile pe care Jean Beaufret — care-si pre-
gdtea pe atunci teza de doctorat sub indrumarea lui Wahl —
le tine la Ecole normale supérieure, pe rue d’Ulm (ENS), mai
ales cel despre Kant, in care interpretarea lui Heidegger este
adeseori evocatd. In ce priveste originile presocratice ale fi-
losofiei, trebuie sa remarcam ca, in 1955, Beaufret scrisese,
pentru editia franceza a Poemului lui Parmenide (Paris, PUF,
1955), un lung eseu foarte influentat de Heidegger si cd, in
1958, prefatase traducerea franceza din Vortrdge und Aufsdtze
(M. Heidegger, Essais et Conférences, trad.fr. de. André Preau,
Paris, Gallimard, 1958 [1954]. Pentru o referinta foucaldia-
na la poemul lui Parmenide si la proiectul heideggerian de
rostire a fiintei, a se vedea BNF, Fondul Foucault, cota NAF
28730, Cutia 70, dosarul 3, ,Descartes”. Aceste intrebari pri-
vitoare la interpretarea heideggeriand a presocraticilor si a lui
Nietzsche ca ,ultimul metafizician” vor fi de altfel relansate
in 1962, cu ocazia aparitiei traducerii franceze din Holzwege
(M. Heidegger, Chemins qui ne ménent nulle part, trad.fr. de
Wolfang Brokmeier, ed. de Francois Fédier, Paris, Gallimard,
1962 [1950]. Rezervele si criticile pe care Foucault le formu-
leaza in Discursul filosofic fata de Heidegger vor fi reluate si
explicitate Intr-un interviu aparut in toamna lui 1966 in jurul
chestiunii diagnosticului: ,Pentru [Nietzsche], filosoful era cel
care diagnosticheaza starea gandirii. Putem, de altfel, sa avem
in vedere doud tipuri de filosofi, cel care deschide noi drumuri
de gandire, precum Heidegger, si cel care joaca intr-un anume
fel rolul de arheolog care studiaza spatiul in care se desfasoa-
rd gandirea, precum si conditiile acestei gandiri, modul sau
de constituire” (M. Foucault, ,,Qu’est-ce qu’un philosophe?”
[1966], in DEI, nr. 42, pp. 580-582, aici p. 581). Stim bine de
ce parte se situeaza Foucault.

in manuscris, Foucault scrie , Chos”. Tinand cont de context,
e posibil ca referinta aici sa fie la Kos unde, in secolul al V-lea
T.Hr. s-a ndascut Hippocrate. Milet este orasul ionian in care, in-
cepand cu secolul al Vl-lea 1.Hr, se stabileste scoala milesianad de
filosofie cdreia ii apartineau Thales, Anaximandru si Anaximene.
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